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Приведены результаты исследований по снижению количества

переизмельченных ых фракцийв развале взорваннойгорноймассы за счет введения

газообразующейдобавки в состав взрывчатого вещества.

Вплив вибуху на гірськіпороди приводить не тільки до дробленняїї на

куски, але й до зміни їх фізико-механічннхвластивостей. зокрема до

зменшення міцності кусківзруйнованоїпороди порівняноз її початковим

значенням. Для підприємствз видобуткубудівельнихматеріалівдіявибуху,що

зменшує міцністьпороди, має негативне значення. Результатитеоретичних та

лабораторнихекспериментівсвідчатьпро те, що введення в заряд вибухової
речовини (ВР) домішки газоутворюючоїречовини приводить до зниження

максимального тиєку продуктіввибуху[І,2].
При проведеннідослідних вибухівпроводили відбірпробгірськоїпороди

і встановлювали ії міцнісні властивості. З цією метою на дослідній і

контрольнійділянках одного й того самого блоку в центріміж чотирма

суміжними свердловинами буриласясвердловина, стінки якої забарвлювалися
нітрофарбоюв певний колір.Після вибухуз кусківпороди зі слідами (Ішрби
виготовляли паралелепіпеди розмірами 70х70х140 мм і проводили

випробуванняна стиск. Отриманірезультати дозволяють зробитивисновок. що

введення в заряд промисловоїВР газоутворюючого компонента приводить до

зменшення діївибуховогонавантаження, а, отже, й до збереженняміцнісних
властивостей породи. При підриваннізарядів:: 30 %-м вмістом газоутворюючої
речовини міцністьпороди зменшувалась на 10 %. в той час як при використанні
суцільнихзарядівВР - на 20-22 % (табл.І).

Таблиця І.Вплив домішки газоутворюючого компонента в зарядіВР на зміну
міцніснихвластивостей відбитоїгірничоїмаси

Ділянка Питома
витрата

Кількість газоутворюючої Міцність на

ВР, кг/м речовини, % стиск, МПа

Контрольна 1,04 - І20 * [5

Дослідна 0.94 ІО 1261 І6

Контрольна І.Об - І І5іІ8

Дослідна 0.85 20 1281] 8

Контрольна 1.02 7- ] 28:Ь12

Дослідив 0.74 30 ]40 : І4

Контрольна |.05 122 і П

Дослідна 0.66 40 [42.[1 ()



58

При виробництвіщебеню одним з негативних чинників, що знижують

ефективністьроботи підприємств,є наявність переподрібненихфракцій
(відсіву).Основними джерелами утворення відсіву«: буропідривніроботи,
надходження у кар'єрпродуктівзабрудненняз грунтовими водами, механічне

дробленнягірськихмає на дробильна-сортувальномузаводі(ДСЗ)[З].Основна
кількість відсівуутворюється при механічномудробленні,причому чим вищий

ступіньдроблення,тим більший вихідпереподрібненихчастинок. Дослідження
[3] показали, що залежно від технологічної схеми переробкигірськихмас
кількість відсівупри механічномудробленністановить ІО-І5 %, а іноді й

більше.

Зі збільшенням інтенсивності дроблення гірськихпорід вибухом
підвищуєтьсявміст переподрібненихфракційа гірничіймасі,яка надходить на

ДСЗ. Об'єм переподрібненоївибухом породи досягає 10-20 % [3]. З огляду на

те, що вартістьпродукції,отриманоїз відсіву(пісокподрібнений,піщано-
щебенева суміш)у 3-4 рази нижча вартостіщебеню, стає зрозумілимпратення
гірничихпідприємствдо зниження виходу переподрібненоїмаси. Застосування
зарядівз газоутворюючими компонентами дозволяє знизити максимальний

тиск продуктівдетонації(ПД) і,завдяки цьому, зменшити вихіддрібноїфракції
та відсіву.

Вихід відсівувнаслідок впливу вибуховихнавантажень визначали таким

чином. Технологічна схема ДСЗ ККУ «Кварц» передбачаєвідбірфракцій
0-20 мм після першоїстадіїдроблення.На цьому підприємствівихідвідсівуна

першій стадіїдробленняпороди становить 2,5 %. Шляхом розсіваннябуло
визначено загальний вміст фракції0-5 мм після першої стадіїдроблення,а,
отже, й вихід відсівузалежно від процентного вмісту газоутворюючого
компонента в зарядіВР. З цією метою дробарку першої стадіїретельно
,очищали від залишків породи і подавали в неї зруйновану вибухом породу
тільки з досліджуваногоблоку. Це дозволило значно скоротити об'єм

експериментальних вибухів.Дослідження показали, що залежно від кількості

газоутворюючого компонента в зарядіВР вихід відсівустановить: 0 % -

[1|:ь|,0)%; 10 % 7- (6,2 з: 0,5) %; 20 % - (4,8 і 0,5) %; 30 % - (4,3 :і:0,5) %;
40 % - (4,2 :Ь 0,4) %.

Аналіз отриманих даних показує, що оптимальною з точки зору'зниження
виходу відсівує сумішВР, в якій вміст газоутворюючого компонента становить

30 %; подальше збільшення його кількості практично не впливає на даний
показник. Очевидно, це те граничне значення об'ємупереподрібненихфракцій,
вихід яких, найімовірніше,пов'язаний з утворенням дрібнякупри взаємодії

кусківміж собою, їх зкскаваціїі транспортуванні.Введення в склад ВР

домішки газоутворюючоїречовини в кількості 30 % дає змогу майже в 2,5 рази
зменшити вибухове переподрібненнягірськоїпороди і збільшити обсяг

виробництвависокоякісного щебеню.

Використання газоутворюючого компонента забезпечуєтакож більшу
рівномірністьдробленнягірничоїмаси. Слід чекати, шо це приведе не тільки до

зменшення витрати ВР, але й до зміни інших показників,що впливають на

витрату електроенергіїв подальших техншюгічних процесах. З метою
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визначення оптимального вмістугазоутворюючого компонента в зарядіВР в

умовах ККУ «Кварц»булипроведеніексперименти ізсумішевимизарядами.
* У процесіекспериментівруйнованийблок розділялина дві-триділянки,

де підривалисумішевізаряди з різнимпроцентним вмістом газоутворюючого

компонента. Свердловини розташовували по заданій сітці відповідно до

питомої витрати ВР (0,85-0,9 кг/мз),заряди з'єднувалипо діаюнальній схемі.

Вимірюваиі-іягранулометричного складу зруйнованоїпороди проводили
металом косокугноїфотопланомегріїпо розвалу, а в процесівідпрацювання
блоку - по екскаваторних заходках. Шляхом поштучиого обмірунегабаритиих
кусківвизначали вихід негабариту,встановлювали його процентний вміст у

відвантаженійгірничіймасі і питому витрату матеріалівна його дроблення.У

процесівантаження гірськоїпороди виконували хронометражнівимірювання
питомої витрати електроенергії.При визначенні енергоємностімеханічного

дробленняфіксованийоб'єм гірничоїмаси з кожної ділянки блоку відванта-

жували на ДСЗ, де заздалегідьочищали живильник приймальногобункеравід
породи і визначали витрату електроенергіїна дроблення(табл.2 і3).

Таблиця 2. Вихід негабаритуі питома витрата матеріалівна його дроблення
залежно відкількості газоутворюючого компонента п зарядіВР

Кількість Вихід Питома витрата матеріалів
газоутворюючого негабариту, Дизельне Електродстонатори, ВР,

компонента, % пальне, шт/м] кг/м]
% л/м3
0 12,0 0,03| 0,104 0.0І7

10 10.1 0,028 0.097 0.016
20 7,8 0,025 0,070 0,0 | 2

30 9,3 0.027 0.084 0.014
40 |],8 0.029 0. І04 0.017

50 ]5,2 0,039 0,132 0,022

Таблиця 3. Питома витрата електроенергіїзалежно відкількості

газоутворюючого компонента в зарядіВР

Кількість Діаметр Питома витрата електроенергії,кВт-год/м]
газоутворюючого середнього

компонента, % КУСКЩ ММ на на механічне сумарна
вантаження дроблення

0 3606 ].92 6.43 8.35

10 318.І 1.85 6.20 8.05

20 30! .3 1.81 6.16 737
30 3242 1.83 6.1 7.93
40 375,3 І,94 6.28 822
50 462,0 2.03

*

664 8,67
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Аналіз даних, наведених у табл. 2 і 3, показує, що процентний вміст

газоутворюючого компонента в зарядіВР істотно впливає на ефективність
окремих технологічних процесіввиробництващебеню. З економічної точки

зору оптимальним слід вважати введення 30 %-ї домішки газоутворюючого
компонента в склад заряду ВР.

Аналіз роботи ККУ «Кварц» показує, що на цей час обсяг випуску

продукціїз переподрібненихфракційстановить 25 %. При підриваннізарядівз
вмістом газоутворюючого компонента в кількості 30 % вихід відсівупісля

вибуху знизиться до 4,3 %. Це дозволить на 5 % збільшити випуск щебеню.

При річнійпродуктивностікар'єру100 тис. м] це дасть додатково 5000 м]
щебеню або 40 тис. грн. прибутку(присереднійвартостіІ м]щебеню 8 грн.)
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Описаны необычные по форме и размерам шартшдные выделения

(сфероиды)графити из кислых магматических пород Коростенскоготумана
(Украинскийщит). Сфероиды имеют сложное концентрически-зональное.

скорлуповатое строение. Кроме графити, в них содержатся различные
си-шкаты (п-ишиотаз,хлорит, биотит и пр.).сульфиды и другиеминералы
(апатит, цирком).Описаны эпигенетические изменения сфероидов.которые
сопровождалисьвыносом графита.

Одним з головних районівпоширення докембрійськихграфітоносних
метаморфічнихформаційв Україніє північно-західначастина Українського
щита [3]. Для багатьох магматичних комплексів і метасоматичних утворень
цього регіонухарактерним є підвищений вміст вуглецю, зокрема у вигляді

графіту.Иого присутністьвідмічена у породах Букинського масиву [4]. в

гранітахі пегматитах житомирського комплексу, в дайках габро-долеритіві
діабазовихпорфіритів,у польовошпатових метасоматитах [1] тощо, особливо

коли ці породи розвинутів межах поширснпя графітоноснихметаморфічних
товщ. Не є виключенням у цьому відношенні іпороди Коростенськогоплутону.


